Realidad y ficcién en los Quinquenarios
de Pedro Gutiérrez de
Santa Clara

Por: Héctor Lopez Martinez

En un erudito analisis de las principales fuentes para el estudio de la
rebelién de Gonzalo Pizarro en el Perii (1544-1548), el historiador francés
Marcel Bataillon (Dijon, 1895-Paris, 1977) hizo un parangén entre las crénicas
de dos mestizos: el peruano Garcilaso de la Vega y el mexicano Pedro Gutiérrez
de Santa Clara. Ambos, en una fase tardia de sus vidas, desde su propia lejania
temporal y geografica, enla Nueva Espaiiaéste y en Andalucia aquél, "pretenden
revivir el pizarrismo como un pasado suyo".!

La actitud y el método del Inca Garcilaso —dice Bataillon— carecen de
misterio en su Segunda Parte de la Historia del Perit. "Garcilaso no invoca su
experiencia personal de nifio sino en episodios cuzqueiios. Por lo demais cita
honradamente sus fuéntes impresas: Gomara, Zarate, el Palentino; se contenta
con glosarlos y discutirlos de vez en cuando, con suironia de gracia inconfundi-
ble. Apologista de los conquistadores —y del propio Francisco de Carvajal a
quien, de nifio, habia visto cabalgar en su mula bermeja— salva siempre lo que
debe a la lealtad monarquica un caballero". 2

Bataillon tiene un concepto muy distinto de Pedro Gutiérrez de Santa
clara, cuya huella biografica en general es tenue y que, segiin propia confesion,
anduvo muy joven en la guerra perulera que narraria cincuenta aiios después3.
Bataillon, con argumentos de gran solidez, cuestiona inclusive que Gutiérrez de
Santa Clara hubiera venido al Perti. El historiador francés apunta que el
cronista mexicano jamas dice claramente de qué acontecimientos fue testigo,
aunque hizo creer a la posteridad que asistié a lamayor parte de ellos, "sélo con
derrocharimparcialmente color,movimiento, ambiente, nombres de comparsas
y nombres de lugar sobre todos los episodios narrados por los primeros historia-

1 Bataillon, Marcel... "Interés Hispanico del Movimiento Pizarrista (1544-1548)". Tirada
aparte de las Actas del Primer Congreso Internacional de Hispanistas, Oxford, The
Dolphin Book Co. Ltd., 1964, pag. 4.

2 Bataillon, Marcel... Ob. cit., pag. 5.

3 Ibidem.
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dores con una técnica literaria que hace de él un precursor de Pérez Galdés. Se
muestra también novelador de la historia en su procedimiento de total oculta-
cién de sus fuentes; pues son claramente identificables varias de las suyas, ;t[ue
muchas veces parafrasea o adultera descaradamente, y las pocas "autoridades"
a que alude son hijas de su mixtificante fantasia".

El historiador espafiol Juan Pérez de Tudela no comparte la opinién del
gran hispanista galo hasta el extremo de aceptar que Gutiérrez de Santa Clara
nunca hubiera venido al Pera como soldado o comerciante 5. ‘Sin embargo
coincide plenamente con el anilisis de estilo de los Quinquenarios que hizo
Bataillon donde se aprecia "una técnica de relato eminentementé novelesca, en
lalinea trazada por Bandello, y cuyos recursos mas prdpios y constantes serian
la amplificacién imaginativa de los datos extraidos de las fuentes, la acentuaciéon
de los rasgos psicolégicos de los personajes y de sus destinos, la preferencia y
detencién en el hecho pintoresco —inventado si es preciso—y el propésito definido
en cuento a dotar de coherencia, al modo novelesco, la accion desenvuelta por
el narrador..." %

A esto le laman Bataillon una "técnica literaria de pseudotestigo” 7.
Gutiérrez de Santa Clara —afiade— pinta, como si los viera, a los protagonistas
en accion en cada episodio decisivo, presentandolos al lector tales como pasaron
ala historia, ellos y el episodio. "Lo cual da a pensar que sus pinturas son fruto,
no de una experiencia personal, forzosamente limitada, sino de una técnica
de reanimacién imaginativa, facil de aplicar a un ciimulo de conocimientos
librescos".®

Bataillon ha investigado en profundidad estos conocimientos librescos, a
los cuales habria que afiadir otro rasgo muy destacado enla Historia de las guerras
civiles del Perii: el de introducir en el relato personajes ficticios con nombre,
apellido y hasta lugar de nacimiento. Esos comparsas —soldados, pajes, se-
cretarios, criados, etc.— actilan siempre a la sombra de una figura conocida y
se les menciona a lo menos dos veces: una de paso y otra con un papel anecdético
curioso.’

Segtin Bataillon, con este método, Gutiérrez de Santa Clara inserta en su
cronica aproximadamente 260 personajes que solo €l conocié, que no aparecen
en otras fuentes, y le cambié el nombre de pila, intencionadamente, a unos 45
individuos mas 10. Sustentindose en estos hechos Bataillon concluye que los
Quinquenarios son un ingenioso éxito de la historiografia imaginativa, fundado

4 Ibidem. . )

5 Pérez de Tudela y Bueso, Juan... "Observaciones generales sobre las guerras civiles del
Pera". Prologo a la edicién de las crénicas de Diego Fernandez, Pedro Gutiérrez de Santa
Clara’ y Juan Cristébal Calvete de Estrella. En: Biblioteca de Autores Espafioles
"Crénicas del Peri". Madrid, Ediciones Atlas, 1963. Tomo I, pag. LXXXVIII. :

6 Bataillon, Marcel... "Gutiérrez de Santa Clara, escritor mexicano". En Nueva Revista de

Filologia Hispanica (México). Afio XV. Julio- Diciembre 1961. Nims. 3-4. Homenajea

Alfonso Reyes, pag. 406.

Ibidem.

Ibidem.

Bataillon, Marcel... Ob. cit., pag. 413-414.

10 Ibidem.
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en abundante documentacién!! Algomas: se preguntapor qué Pedro Gutiérrez
de Santa Clara no ocupa el lugar que le corresponde en las letras de la Nueva
Espaiia y sélo se le recuerda como "testigo niumero uno” de la gran rebelién
pizarrista en el Perii, cuando precisamente existen infinidad de argumentos
para cuestionar dicha presencia y actuacién.12

Creemos que una muestra significativa de la "mixtificante fantasia" a la
que alude Marcel Bataillon es el suceso que relata Gutiérrez de Santa Clara en el
libro V, capitulos XXVIII (bis) y XXIX de su Historia de las guerras civiles del
Perii. El hecho tiene como escenario la ciudad del Cuzco cuando ya la estrella
del rebelde Gonzalo Pizarro declinaba aceleradamente y en el animo de sus
seguidores las esperanzas de triunfo eran cada vez mais escasas y remotas.
Vamos a transcribir el mencionado texto para luego comentarlo y fundamentar
nuestro aserto. !

CAPITULO XXVIII (bis)

"De cémo Diego de Caravajal, el Galan, afronté malamente a Francisco
Marcian Diégfiez, el miisico, por ciertas palabras que le achacé haber
dicho en un corrillo contra su honor y reputacion.

"Estaban dos hombres en la cibdad del Cuzco, los cuales fueron muy
grandes amigos y servidores de Gonzalo Pizarro, el uno de los cuales se llamaba
Diego de Caravajal, el Galdn, natural de Plasencia, y el otro se decia Francisco
Marcian Diafiez, que era gran miisico y natural del reino de Valencia de Aragon.
Estos dos hombres anduvieron siempre juntos como verdaderos amigos, sabianse
los secretos el uno del otro, y entrambos juntos posaban en una casa, y entre ellos
no habia cosa partida, y asi se quisieron y amaron mucho, como si fueron muy
intimos y verdaderos hermanos y mas que amigos. Y dende a ciertos dias que
llegaron al Cuzco, por via de malos terceros, y el demonio, que nunca duerme,
puso entre ellos gran cizaiia, y se enemistaron bravamente por via de malos
expositores, que nunca faltan en el mundo. La ocasién porque se enemistaron
fué, alo que dicen, que estando una vez Francisco Marcian Didfiez en un corrillo
de hombres en el patio de la casa dellicenciado Cepeda, debaxo de cuyabandera
estaba, hablando en diversas cosas, y en el desbarate de la batalla de Guarina,
dicen que dixo estas palabras: "Entre otras cosas que yo noté en la batalla de
Guarina vi que Diego de Caravajal, el Galdn, se apeé de su caballo, y se tendid
en el suelo entre los muertos porque los de Centeno no le matasen; a mi cierto me
parescié muy mal en ver su cobardia, que yo mismo le quise dar de lanzadas si
no fuera tan mi amigo. Y pues hombre que dexé en tal tiempo el caballo, no
meresce de aqui.adelante cabalgar en él ,ni en otro, ni atin debe de traer mas
armas sobre si". Y asi dicen que dijo otras muchas cosas contra su honor y
reputacion.

11 Bataillon, Marcel... Ob. cit., pag. 418.
12 Bataillon, Marcel... Ob. cit., pag. 405.



124 REVISTA HISTORICA TOMO XXXVII

"Diego de Caravajal fué avisado destas cosas, por lo cual rescibié muy
grandeiray encono contraél, y asi andaba aguardando tiempo y coyuntura para
vengarse, y no hallaba oportunidad porque en su casa habia mucha gente, que
por horas y momentos era frecuenta[da] de amigos y de soldados. Y Francisco
Marcian Diafiez andaba siempre muy rodeado de sus amigos, porque era de muy
buena parte y era gran miisico, y por las buenas partes que tenia era bien quisto,
y atodo esto no sabia él que Caravajal estuviese enojado contra él, mas, empero,
le via siempre rostrituerto cuando hablaba con él, y por esto se pasé a casa de su
capitan Cepeda, que posaba junto a la plaza en una calle angosta.

"Estaba asimismo en esta cibdad del Cuzco una viuda muy honrada, moza
hermosa y rica, llamada doiia Catalina de Salazar, mujer que fué del teniente
Alonso de Toro, que fué muerto a puiialadas por su suegro, como atras queda
dicho. Diego de Caravajal procuré deleservir yrequestar de amores, y como ella
era muy noble y honesta, no quiso dar oidos a las cosas que le decian sus amigas,
por lo cual determiné Caravajal de casarse con ella, pues era de buena parte,
y ella no se quiso casar con él por lo que agora dire: Cuando mataron al teniente
Alonso de Toro, hallése en esta cibdad Juan de Caravajal, hermano mayor de
Diego de Caravajal, que era hombre anciano y valeroso enla tierra y vecino de
las minas de las Charcas, y era bien rico, y los amigos que este hombre tenia le
quisieron casar con esta viuda. Ellalo rehusé a causa que el marido habia poco
que era muerto, y porque las gentes no dixesen que ellalo habia hecho matar por
casarse con otro, y porque también Juan de Caravajal se fué en este comedio a
la cibdad de Lima, a servir a Su Majestad y al presidente, y asi no hubo efecto,
y asi quedd la cosa pendiente hasta que volviese. Pues Diego de Caravajal,
pretendiendo mucho casarse con ella, fué importunada de ciertas personas que
lo hiciese, y ella paralo haber de hacer, determiné de tomar el parescer y consejo
de Francisco Marcian Diaiiez, y saber dél que costumbres tenia Diego de
Caravajal, y asilo envié a llamar, porque habia oido decir que siempre andaban
pareados, y que eran grandes amigos. Venido que fué, le dixo todo lo que pasaba
entre los dos hermanos, y le pregunté con cual de los dos se podria casar, porque
entrambos la demandaban en casamiento, y que no lo habia querido hacer hasta
en tanto que le diese su parescer. Francisco Marcian Diafiez, entre otras cosas
que le dixo muy largas, alabandole el casamiento: "Lo que yo sefiora hiciera, si
fuera que vos, pues me pedis mi parescer, digo que yo me casara con Juan de
Caravajal, pues fué el primero a quien se le hablé, y en fin es hombre mayor y
mas asentado, y de mas sagacidad y cordura que su hermano, y debaxo de la
barba cana se honra la moza lozana. Y Diego de Caravajal es persona de valor
y muy estimada en la tierra, y uno de los ricos capitanes que Pizarro tiene al
presente, y es mozo y gran gastador que nunca le falta qué, y si lo queréis con
estas condisciones, haced lo que mejor os paresciere; quiza después de casado
con vos mudar tondiscién; y cierto me holgara yo mucho que os casarades con
él". Y asi le dixo otras cosas, todas las cuales vinieron a noticia de Diego de
Caravajal, aunque la viuda no quiso casarse con él, por lo cual rescibié grande
enojo, mas del que tenian antes, y por eso determiné de veras de lo matar o de
lo'afrentar malamente. Con esto lo envid a llamar un dia desde su casa con su
criado Juan Pérez Corvillo, el cual fué luego a su llamado, y del fué bien
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rescebido con muestra de gran amor, hablandole muy bien, y le hizo asentar en
una silla, teniendo las espaldas a la puerta de una camara.

"Estando los dos hablando en cosas particulares, dixo Diego de Caravajal
muy disimuladamente a su criado, a Juan Pérez: "Por vida vuestra que hagiis
lo que os tengo dicho, por que me paresce que es yamuy tarde". Juan Pérez entré
enla camara, como que iba por su capa, y en continente salié della con Juan del
Castillo y cuatro negros, y sin que éllosintiese, arremetieron a él, y derribandolo
en el suelo, le quitaron por fuerza la espada y la daga, y le maniataron
reciamente, aunque el se quexaba en vano, y decia que jpor qué le trataban tan
mal?; Caravajal le dixo: "Luego se os dira el por qué". Después que Caravajal
le vido asi bien atado le dixo: "Marcian, vos dixistes el otro dia, en el patio del
licenciado Cepeda, en un corrillo de caballeros, que yo me habia echado de puro
cobarde entre los muertos, en labatalla de Guarina, por no pelear: a esto digo que
mentistes con gran mentira. Ulira desto dixistes a dofia Catalina de Salazar que
yoeraloco yvano,y que noerahombreparacasarme conella, y asi dixistes otras
muchas cosas, que fueron muy mal dichas, contrami persona y honor, y hombre
que tales cosas dixo, meresce ser bien castigado como agora lo veréis". Querien-
do responder Marcian Diafiez, no le dexaron; antes con gran furia y desatino le
desnudaron, haciéndole pedazos por detras los vestidos con las dagas, hasta que
lo dexaron desnudo, y le abajaron las calzas, y lo pusieron sobre una escalera
maniatado, y alta la camisa, al cual azotaron terriblemente, hasta que lo
dexaron maltratado y sin aliento, que ya no podia gaiiir, de las voces que habia
dado. Aunque fué oido'de los que pasaban porla calle y dela vecindad, tuvieron
entendido que era algiin negro al que azotaban; ya que supieran quién era, y
quisieran entrar para lo quitar, no pudieran, porque eran las puertas y casa
altas y fuertes, que estaban las puertas bien atrancadas, que no habia por do
entrar.

"Después de hecho (sic) esta crueldad, Diego de Caravajal mandé desatar
a Marcian Didfiez, y le dié una cédula para que la firmase de su nombre, y lo que
en ella se contenia era esto: de cémo el habia dicho muchas palabras feas,
injuriosas y muy mal dichas, contra la honra y buena reputaciéon de Diego de
Caravajal, delante de muchos caballeros, estando en casa del licenciado Cepeda,
y que en todas ellas habia mentido con gran mentira y falsedad, y que las habia
dicho de envidia que dél habia tenido, por le haber visto enlabatalla de Guarina
pelear como buen caballero. Francisco Marcian Diafiez dixo que tales palabras
élnolas habia dicho, ni habian salido de suboca, porque el que se la dixo mentia
eomo mal hombre, y que aquel mismo le echaba la copla, pues se lo habia dicho
en su cara, no se lo habiendo probado de cémo éllo habia dicho y platicado. Y
en lo que decia que habia peleado como buen caballero, que asi seria, pues él lo
decia, que él no habia mirado en tanto, porque tuvo harto que mirar por si en
defenderse de cuatro hombres de a caballo que le cercaron parale matar. "Y en
lo que tocaba a dofia Catalina de Salazar es verdad que comuniqué con ellalo que
a vuestra honra y a la de vuestro hermano y a ella convenia, sin perjudicar a
nadie, y no los disparates que dicen que yo le dixe, sino que algin mal
intencionado, que nos quiere mal, habra dicho esas novedades para que hagais
enmilo que habéis hecho". No contento Diego de Caravajal con esto, arremetid
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a él con la daga en la mano y le corté las barbas, que las tenia muy largas y le
amenazd que le daria de puiialadas si no firmaba de su nombre aquella cédula.
Visto Marcian Diafiez la gran fuerza y rigor que con él se usaba, y porque no
pasasemais adelantela cosa, tomé la cédula conunsospiro y puso enella: "Dénde
fuerza hay, derecho se pierde"; y luego la firmé de su nombre, creyendo que con
aquello quedaria contento.

"Viendo Diego de Caravajal lo que Francisco Marcian Diafiez habia
escripto, arremetib a él porle dar de pufialadas, yle hirié enlas sienes, y Marcian
le dixo: "Acabad ya, Caravajal, de matarme, y no lo enduréis tanto, porque tan
gran falsedad como esa no la firmaré, sino lo que tengo escripto”.~Luego Diego
de Caravajal hizo otra cédula conforme a la primera, que la habia hecho
pedazos, yle torné a decir que firmase aquella cédula, haciéndole mill juramen-
tos quelo habia de matar sinola firmaba, y él por no morir sin confisién, la firmé
con grandes quexas, diciendo: "Caravajal, de otra manera se habia de pedir
esto, y en el campo, y no de la manera que lo habéis hecho". Y con esto le
desataron, y a hora de noche lo llevaron dos negros a su casa en una silla, en
donde estuvo algunos dias en la cama, y cuando el licenciado Cepeda supo otro
dia esta desgracia, fué muy grande el enojo y pesar que rescibié.

"Diego de Caravajal, por el recelo grande que luego tuvo de Pizarro y de
Cepeda y de Caravajal, luego aquello noche convocé sus amigos, y se hizo fuerte
con ellos dentro de su casa, con ciertos arcabuceros que prestamente pudo
recoger. Sabiendo Cepeda esto, convocé también a los suyos para favorecer a
Francisco Marcian Diafiez, pues era uno de los buenos soldados que tenia en su
compaiiia, y como Justicia Mayor, determiné prender a Diego de Caravajal, o
quemallo vivo dentro de su casa, con los demas que estaban con él, porque a ellos
fuese castigo exemplar, y a otros escarmiento. De manera que en esta hora
andaba la cosa de tal arte, que se tuvo creido que hubiera algiin mal y dafio en
la cibdad, porque cada uno de los bandos convidaban a los arcabuceros del
maestro de campo por mas valientes, los cuales llamaban paladines de Pocona,
prometiéndoles grandes premios y galardones.

"Gonzalo Pizarro también rescibi6 grande enojo contra Diego de Carava-
jal, y otro dia por la maiiana procuré de lo prender, y viendo que no podia, por
haberse hecho fuerte en su casa, dixo al maestro de campo que pusiese en ello la
mano y lo remediase si pudiese. Francisco de Caravajal mandé luego apregonar
enla plaza, y alos atambores apercibié que echasen bando por toda la cibdad,
que ningiin capitin ni soldado, de cualquier calidad y condiscién que fuesen, no
diesen favor ni ayuda a ninguna de las partes en dicho ni en hecho, ni saliesen
de sus casas para el dicho efecto, so pena de muerte y perdimiento de bienes.
Mandado esto, luego se ajunté con Pizarro, que habia salido a la plaza a caballo
con muchos de los suyos, y comenzaron entrambos de pasearse por toda la
cibdad, con mas de doscientos arcabuceros, para la seguridad della, que por

'ventura se podria recrescer algiin escandalo que costase a muchos las vidas. Por
otra parte mando alos capitanes Juan de Acosta y a Juan Vélez de Guevara que
con doscientos y cincuenta arcabuceros de sus compafiias anduviesen, por su
parte, por todas las calles de la cibdad considerando lo que habia y lo que
pasaba. Traia Francisco de Caravajal consigo dos crueles negros por verdugos,
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cargados de cabestros y sogas enlas manos, para el primero que se desmandase dalle
garrote o mandalle luego ahorcar. Asimismo envié Gonzalo Pizarro amandarales
dos enemistados que no se meneasen ni saliesen de sus casa, so pena de muerte, y
mandé a Diego Vasques de Cepeda que no procediese en cosa alguna contra Diego
de Caravajal, que como Justicia Mayor del Pert hacia cabeza de proceso contra él,
hasta en tanto que él viesela causa y determinase lo que se habia de hacer en el caso,
y todo ello se cumplié. Torné amandar a los dos litigantes que se estuviesen quedos
ensus casas y que no hiciesen ningiin escandalo enla cibdad, nilo consintiesen hacer,
ni llamasen a ningunos amigos, so pena que silo hacian, los mandaria quemar vivos
dentro de sus posadas. AFrancisco Marcian Didfiez envié amandar, por otra parte,
que él haria ver muy bien la justicia que pretendia tener, y que conforme a lo que
alcanzase, la haria executar, y desta manera y suerte cesd un poco este nublado y
tempestad, que se tuvo entendido que pararia todo en mal.

CAPITULO XXIX

""De ¢é6mo Francisco Marcian Diafiez pidié campo seguro a Gonzalo Pizarro,
como seiior de la tierra, para combatirse con Diego de Caravajal que mala-
mente lo habia afrontado, y de lo que suscedio en el caso.

"Conosciendo el maestro de campo cuanto mal y daiio se podria causaren
la cibdad por la enemistad muy grande que estos dos hombres se tenian, si ellos
iban en rompimiento y llevaban el enojo adelante, con los amigos que al presente
habian ajuntado, que seria escandalizar y perturbar el pueblo, poniéndolo en
condiscién de perderse todo; principalmente se tuvo atenciéon que estaban de dia
en dia aguardando la venida del presidente, por lo cual el maestro de campo
determiné por su parte de poner algiin remedio para que estuviese de paz y
seguro, y paraentrar en otra mayor guerra que aguardaban, y asi tomé la mano
paralo[s] hacer amigos. Mirandolo y tanteandolo bien, vido que no satisfaciala
cosa en los hacer amigos, por razén que Marcian Diafiez no habia de querer, por
ser fresco el daiio, que no convenia hacer esta amistad sin alguna buena
satisfacién que para ello se hiciese. Para esto se fué a Francisco Marcian Diaiiez,
y le aconsejé que pidiese a Gonzalo Pizarro le diese campo seguro para rebtar
aDiego de Caravajal y combatirse con él, porque malamente habia ido contrasu
honor y reputacién, la cual estimaba en mucho, y asi le dixo otras muchas cosas
que le cuadraron bien. Esto hizo el maestro de campo, a fin que la salud y bien
del campo del tirano se pudiese conservar con el peligro o muerte de alguno
destos dos hombres, que, conio dicho tenemos, estaba casi todalagente alborotada
ylevantada, por favorescer al uno y al otro, que no la podian apaciguar sino por
via de maiias y sotilezas.

"Marcian Didfiez pidié6 campo seguro a Gonzalo Pizarro para rebtar a
Caravajal su enemigo, y pelear can el de bueno a bueno, y el tirano se lo otorgd,
y para la seguridad del campo mandé poner cuatrocientos arcabuceros, y se les
dié plazo de veinte dias que mas no pudo dar, porque tenia nueva que el
presidente estaba cerca. Marcian Didfiez envi6 a rebtar a Diego de Caravajal
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conun trompeta, llevando un cartel de desafio, al cual di¢ unalibrea, y haciendo
las cerimonias que en tal cosa convenian, le rebté de parte de Marcian Diifiez
delante de un escribano del rey y de muchos hombres, y después fixé el cartel en
la esquina dela casa. Diego de Caravajal, dandose por rebtado, acepts el desafio
como Marcidnlo deseaba, porque entrambos eran iguales y de buena parte, y asi
escogio el campo y las armas, que fueron espadas sin puntay dagas muy afiladas
y en calzas y en jubén. ‘

"Turante las treguas que les habian dado salieron después los litigantes a
pasearse por la cibdad; unas veces andaban acompaiiados con sus amigos y otras
veces solos, aunque en buenos caballos y secretamente bien armados, y desta
manera se encontraban por las calles y se quitaban los sombreros sin hablarse
cosa alguna.

"Venido el dia y hora de la batalla, vinieron los dos litigantes con sus
padrinos y muy acompaiiados de sus amigos y de muchos soldados, hasta llegar
cerca del palenque, que estaba hecho a un lado de la plaza, y alli se apearon los
dos, porque habian de lidiar a pie, en calzas y en jub6n, como gentiles hombres.
Estando los dos parados, el maestro de campo les caté si traian algunas armas
secretas y aventajadas, y desque vido que no habia ningiin engafio, se hicieron
las cerimonias que en tal caso convenian, partiéndoles el sol porque no diese de
cara a alguno dellos. Iten, se mandé apregonar que ninguno tosiese, ni escupiese,
ni menease pie ni mano ni hiciese alguna sefial a los dos litigantes, so pena de
muerte natural y perdimiento de todos sus bienes. Ya que querian entrar, cada
uno por su puerta, llegé a ellos un sacerdote con mucha priesa, el cual requirié
alos dos litigantes, de parte de Dios y del Papa, que no entrasen en el palenque
a lidiar hasta en tanto que el provisor y cabildo eclesiastico llegasen, so pena de
excomunion mayor late sentencie. De la manera que les tomé voz y por lo haber
mandado el maestro de campo, quedaron suspensos hasta que llegaron los
sefiores dean y cabildo, los cuales vinieron con muchos clérigos con sus
sobrepellices, y truxeron una cruz f cubierta con un velo negro. Llegados luego,
requirieron a los dos que no peleasen ni entrasen en el palenque, so pena que los
apartarian y apartaban de la unién y gremio de la Sancta Madre Iglesia, si lo
contrario ! hiciesen, como hombres desesperados y pertinaces que tomaban
voluntariamente la muerte con sus propias manos. Habiendo hecho esto, se
metieron en el palenque y lo maldixeron, y maldixeron a todos cuantos se
hallasen presentes a ver aquella batalla y contienda, y no los apartasen de
aquella lid, estorbindoles para que como hombres sin fee no se matasen. Estas
cosas, con otras que alli se hicieron, pusieron gran terror y espanto a todos los
que presentes estaban, que no hubo quien hablase tan sola una palabra, que
parescia que todos habian quedado hechos personajes y mudos, y los clérigos se
tornaron a la iglesia mayor.

"Viendo el maestro de campo estas cosas, mandé a los dos litigantes que
no entrasen enlapalizada, so pena delavida, porque porfiaban de entrar, yellos
se estuvieron quedos, y con esto se fué Francisco de Caravajal al uno, y luego al
otro, y les dixo muchas cosas que habian de hacer en cuanto a sus conciencias,

1 Tachado: lo.
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almas y honras, porque no fuesen condenados perpetuamente si en la lid
muriesen. Y pues que pretendian llevar adelante la quistion, que se hiciesen
ciertas cerimonias convenientes a la salud y honra de entrambos, y que estas se
habian de hacer en palacio, delante de Gonzalo Pizarro y de sus capitanes y
caballeros. Los dos litigantes, viendo que no podian salir con sus intenciones,
rabiaban como canes, especialmente Francisco Marcian Didiiez, viendo que no
satisfacia a su honor como él lo deseaba, de puro coraje queria reventar, y asi
se mostraba muy bravo y feroz. Mas, al fin, ellos se fueron con el maestro de
campo, que los llevé a palacio, siguiéndolos todos los soldados y subiendo arriba
hallaron a Gonzalo Pizarro asentado en una ricasilla, que estaba puesta debaxo
de un dosel de terciopelo carmesi, bordado de plata y oro, el cual estaba muy
acompaiiado de sus capitanes y de sus soldados. Todos los que parescieron ante
él le hicieron su acatamiento, y él les quité el son‘nbrero, y luego Francisco
Marcian Didfiez propuso su querella diciendo que Diego de Caravajal le habia
cometido traiciéon y maldad contra la honra de gentil hombre, el cual hecho no
era de caballero, sino de alevoso, pues debaxo de la amistad que siempre habian
tenido, le habian enviado a llamar sobre seguro, para lo afrontar o matar, y
entonces le conté todo lo que habia pasado, que no falté cosa. Diego de Caravajal
respondié que él no tenia qué decir contra las cosas falsas que Marcian Didfiez
le imponia, sino era lo que en una cédula se contenia escripto y firmado de su
nombre, y que aquello daba él por respuesta, pues era cierto y verdadero lo que
alli decia. '

"El maestro de campo, viendo que la cosa habia de ir en demandas y
respuestas, y que de aquella suerte no se habian de avenir, dixo a Diego de
Caravajal que hiciese lo que le habia dicho, pues en ello se evitaban grandes
enojos y pasiones; dixo entonces Diego de Caravajal, que todos lo oyeron:
"Francisco Marcian, a lo que decis que yo os afronté haciendo lo que no debia
contra la honra de gentil hombre, estando vos en mi casa seguro, habiéndoos
enviado a llamar como a mi amigo, a esto digo que si fuera en el campo y
estuviéramos solos, no me atreveria de acomeleros ni a vuestra persona tocar.
Y alo que decis que yo os cortélabarbay os heri con una daga estando vos atado,
a esto digo que si estuviérades suelto, que yo no osara hacerlo ni os acometiera,
y por tanto yo os la doy, pues con ella se hizo el maleficio que decis". Y con esto
le di6 la daga, diciéndole que si queria que le diese mas satisfaccion de obra o de
palabra, que él la daria, mas que no sabia como ni de qué manera, y Francisco
Marcian Diaiiez le dixo: "La saltisfaccion que yo quiero agora es que luego me
déis la cédula que firmé por fuerza y contra toda mi voluntad". Y Diego de
Caravajal envié luego por ella, y traida se la dié. Marcian Diaiiez le dixo:
"Conoced- que me hicistes firmar esta cédula por fuerza y contra toda mi
voluntad". Y él dixo que asiera verdad como éllo decia. Luegole pidié la espada
que tenia en la cinta, con la cual habia de pelear, y él se la dié, y la tomé por la
empuiiadura y dié con ella a su contrario un golpe liviano en el hombro derecho,
y luego pregunté si habia mas qué hacer para satisfacerse con su honra y
. reputacién. El maestro de campo le dixo que todo estaba muy bien hecho, y que
habia cumplido muy honradamente con su buena reputacion y honra, y que no
habia mas que hacer en ello.
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"Hechas estas cosas, luego Gonzalo Pizarro, en presencia de todos, los
reconcilié y los hizo amigos, y Francisco Marcian Diafiez volvié la daga y la espada
a Diego de Caravajal, no por temor que dél tuviese, sino de virtud que con él quiso
usar, y le dixo: "Tomad esta espada y daga, que como caballero las podéis cefiir, y
deaqui adelanteno creais amalos terceros, porque osiramuymal dello. Y a vuestros
criados que os dieron favor y aynda yolos perdono, porque en partemo tienen culpa,
porque fueron mandados”. En fin, ellos no parescieron mas, porque se huyeron; y
a estos dos no les turé mucho tiempo la amistad con la venida del presidente.

"Los capitanes que se hallaron presentes a ver estas cerimonias, algunas
dellos ‘dixeron que Francisco Marcian Didnez se habia satisfecho muy bien en
haber quitado las armas a su contrario, dindole con la espada en el hombro
derecho. Otros dixeron que més honra habia ganado en la virtud y nobleza que
con €l habia usado en volvérselas y tomalle alli luego por amigo, porque si él
quisiera le pudiera hacer que en toda su vida anduviera sin armas ningunas,
pues se las habia rendido, que fuera gran mengua para él. De manera que unos
alababan a Marcian y otros a Diego de Caravajal, diciendo muchas cosas en
favor dellos y en disfavor. De manera que el hombre esforzado, poniéndose en
medio de dos extremos, tomara el acto que le paresciere tomar, segiin la razén
que viere, consideradas primero las calidades y circunstancias de las cosas,
como son las personas, tiempo y lugar, y en otra no, como lo refiere el doctor
Palacios Rubios en el Libro del esfuerzo bello piinico*, donde lo relata'y dice:
"Que si dos hombres entraron en el campo, o quisieren entrar a satisfacer el uno
del otro, que al tiempo que habian de poner en obrala batalla les fuere mandado
y vedado por quien lo puede hacer y mandar que no peleen, por esto y por los
impedimentos que hubiere, que cadauno dellos se dira esforzado en aquel acto
en que estaba". 'Y en cuanto a lo que toca de la afrenta que se hizo al afrontado,
si el rebtador se satisfazeo del rebtado, se dexa a'la discrecién del juez que esta
desapasionado, y en nada aficionado, para que lo determine y sentencie,
mirando primero las cerimonias que se hicieron delante de Gonzalo Pizarro, que
mandaba entonces la cibdad del Cuzco. Mas, y alliende desto se'ha de mirar una
cosa, y es a saber: que el afrontado, como esforzado, se puso en donde se habia
de satisfacer de su contrario, que estaba presto de hacer batalla con él, y como
no le dexaron para cobrar su honra, como ya queda dicho, se quedd asi, y esto
determinenlo, como digo, los desapasionados y correctivos: Jueces si cumplié
con su honra en ponerse en el palenquo, o no.

"Y dexado esto aparte, digamos agora lo que acontescié en la cibdad del

Cuzco por los tiranos que-en ella estaban" 13
X . * *
* Asienelms. Serefiere al Traiado del esfuerzo bellico heroyco, impreso en Salamanca afio
de 1524. R
13 Gutiérrez de Santa Clara, Pedro... "Quinquenarios" o "Historia de las guerras civiles del

Perd (1544-1548) y de otros sucesos de las Indias". En: Biblioteca de Autores
Espaiioles. Madrid, Ediciones Atlas, 1964. Tomo IV, Libro V, capitulos XXVIII (bis)
y XXIX, pags. 116 a 122.
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Veamos, en primer lugar, la trayectoria en el Perii de los protagonisias de
este lance: Diego de Carvajal, quien tenia como remoquete el de "Galan", y
Francisco Marcian Dianez. Sobre el primero hay informacién abundante y
detallada no sélo en las crémicas sino también en multitud de documentos
oficiales y privados de la época. Con dichos elementos José Antonio del Busto,
en su "Diccionario Histérico Biografico-de los Conquistadores del Perd", ha
trazado la semblanza de Carvajal donde consigna, como hecho real, su conflicto
y frustrado desafio con Marcian Diafiez 14 Alos numerosos datos que aporta el
mencionado historiador sobre Diego de Carvajal podemos aiiadir que éste fue
ajusticiado en el Cusco el 2 de mayo de 1548.15
. Algo-muy distinto ocurre con Francisco Marcian Diaiiez "gran misico" y
oriundo del reino de Valencia de Aragéon, segiin Pedro Gutiérrez de Santa Clara.
Este personaje no aparece en las otras crénicas quinientistas ni en documento
algunol6. Siguiendo la técnica literaria que sefialaba Bataillon, luego de
asignarle un papel protagénico, Gutiérrez de Santa Clara s6lo vuelve a mencio-
narlo como uno de los condenados a galeras, después de la derrota de Gonzalo
Pizarro a manos de las huestes del Pacificador Pedro de la Gasca 7. Junto al
nombre de Marciin Diiiiez el cronista mexicano coloca el de otros reos, todos los
cuales hemos tratado de documentar. Lo logramos sélo con uno: Pedro de
Ravena. Curiosamente Gutiérrez de Santa Clara sefiala que era "buen piloto y
marinero', sin consignar su lugar de procedencia 18 Por un documento del
Archivo General de Indias de Sevilla que contiene una de las listas mas extensas
de rebeldes sentenciados sabemos que este Pedro Ravena era oriundo de San
Liicar, que es tierra de expertos y osados hombres de mar.!? ’

14 Del Busto, José Antonio... "Diccionario Histérico-Biografico de los conquistadores del
Perid". Lima, Ediciones Studium, 1986. Tomo I, pags. 322 y 323.
15 "Documentos ralativos a don Pedro de la Gasca y a Gonzalo Pizarro". Contribucién al

XXXVI Congreso Internacional de Americanistas., Edicién de Juan Pérez de Tudela.
Madrid, Real Academia de la Historia, 1964. Tonio I1, pég. 421. Relacién de La Gasca
a don Francisco de los Cobos. Cusco, 3 de mayo de 1548.

16 Hemos revisado todas las crénicas que tratan sobre las guerras civiles del Perii, los dos
tomos de los papeles de La Gasca mencionados en la nota anterior y nuestros apuntes
tomados durante el tiempo que investigamos sobre este tema en el Archivo General de
Indias de Sevilla. Tampoco aparece Francisco Marcian Diaiiez en los trabajos de don
Rafael Loredo "Alardes y Derramas" (1942) ni en los "Repartos” (1958). Indudablemente
‘debe ocupar una ficha entre los 260 personajes imaginarios que, segin Marcel Bataillon,
solo conocié Pedro Gutiérrez de Santa Clara. Debemos afiadir que, efectivamente, ambos
apellidos son oriundos del reino de Aragén; otra prueba del cuidado en los detalles que
ponia Gutiérrez de Santa Clara. Atienza consigna Marcén, que debié castellanizarse como
Marcién, y dice que sus armas son en campo de gules, un castillo de oro terrasado de
sinople, y una escala de mano apoyada a una ventana, y subiendo por ella, un guerrero.
El otro apellido es, en su forma original, Dillanes y sus armas son , en campo de oro, un
leén rampante, de parpura. Alieza, Julio de... "Nobiliario espaiiol". Madrid, Ediciones
Aguilar, 1954, pags. 512 y 340.

17 Gutiérrez de Santa Clara, Pedro... Ob. cit. Tomo IV, Libro V, cap. XLIX, pag. 175

18 Archivo General de Indias (A. G. I.). Justicia 1069. Gutiérrez de Santa Clara, Pedro...
Ob. cit. Tomo III, Libro IV, Cap. XVII, pag. 181, 182.

19 A. G. 1. Justicia 1069.
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Se puede concluir, salvo que en algiin momento se pruebe fehacientemente
la existencia de Francisco Marcian Diiiiez, que éste es uno de los comparsas que
utilizé Gutiérrez de Santa clara para animar dos capitulos ciertamente sugesti-
vos de su cronica narrando una historia que era fruto de su imaginacién, aunque
con apariencia de realidad. Al respecto, Gutiérrez de Santa Clara cuidé todos
los detalles atribuyéndole a Marcian Diaiiez origen valenciano, patria de muchos
caballeros gque en el siglo XV vivieron con intensidad "el excitanté ambiente de
las peleas, desafios y batallas singulares ..." 20, No olvidemos que el arquetipo
de todos ellos es Johanot Martonell (1413-1468), autor principal del "Tirant lo
Blanch", cuya vida fue una auténtica novela de caballerias?l. Marcian Diaiiez,
pues, tenia que ser heredero y sin duda conocedor de una aiieja tradicion
caballeresca.

Con gran donosura Gutiérrez de Santa Clara desarrolla una trama
donde la fraterna amistad entre dos hombres se rompe por obra de "malos
terceros" y del "demonio que nunca duerme". Hay también un cargo gravisimo
—cobardia— que no puede sufrir, sin buscar desagravio, lahonra de un caballero.
Tenemos asi mismo una afrenta —la que comete Diego de Carvajal contra
Marcian Diafiez— y la evocacién, con una pequeiia variante, de uno de los
refranes que coleccioné don liiigo Lépez de Mendoza, Marqués de Santillana:
"Do fuerza viene, derecho se pierde".22 '

No falta tampoco el ingrediente amoroso ni la presencia femenina en
carnada por dofia Catalina Salazar. Claro esta que el tema fundamental es la
defensa que hacen de su honra ambos personajes aunque por diferentes vias.
Esto se explica porque tanto Diego de Carvajal como Marcian Diiiiez eran bien
nacidos, ya que la honra, recuerda José Durand, en sentido estricto "sélo
correspondia a la nobleza, esto es, al rico-hombre, al caballero y al hidalgo" 23,
A cambio de ser los acaparadores legales de la honra —afiade Durand—los nobles
y los hidalgos "se echaban deberes terribles que no contaban para el plebeyo"” 24
Por eso Marcian Diaiiez se siente obligado a combatir a muerte "de bueno a
bueno" con Diego de Carvajal para salvar su reputacion "que estimaba en
mucho".

Vienen luego unos parrafos que parecen arrancados de una novela de
caballerias. Es indudable que Gutiérrez de Santa Clara debié haber leido
alguna de esas historias artificiosas a las cuales fueron muy aficionados buen
nuamero de personas tanto en México como en el Perd, y en toda América, asi
como a llbros 'sobre aventuras fabulosas o exéticas”, tal como sefiala Irving A.
Leonard.”

20 Riquer, Martin de... "Caballeros andantes espaiioles”. Madrid, Espasa Calpe, 1967,
pag. 41. 5

21 Riquer, Martin de... Ob. cit., pags. 41-45.

22 Lépez de Mendoza, Ihigo (Marqués de Santillana). En: "Refranero Clasico Espaﬁol".
Madrid, Taurus Ediciones S. A., 1960, pag. 16.

23 Durand, José... "La lrnnsfornmcién social del conquistador”. Lima, Editorial Nuevos
Rumbos, 1958, pngs 54y5 -

24 Ibidem. . )

25 Leonard, [rvingA "Loslibros del conqmslador" México, Fondo de Cultura Economlca,

1953, Cap IX, pag. 100.
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Reviviendo en la imperial capital de los incas los usos de los caballeros
europeos de la decimoquinta centuria, Francisco Marcidn Diaiiez "pide campo
seguro” a Gonzalo Pizarro. Segiin Martin de Riquer, admirable conocedor del
tema que venimos tratando, estos enfrentamientos para enmendar agravios eran
muy frecuentes y el "campo seguro” era solicitado a un monarea o gran sefior26,
Tal vez Gutiérrez de Santa Clara, pararesaltar que el jefe de los rebeldes asumia
actitudes de soberano, lo presenta concediendo la liza donde debia guardarse
una solemnidad impresionante mientras cumplian sus funciones los heraldos,
persevantes, trompetas, fieles de campo, padrinos, ete?7

Cierto es, como refieren Diego Fernandez "El Palentino" y el Inca Gar-
cilaso de la Vega, en sus respectivas crénicas, que por entonces abundaron los
desafios. "En aquellos tiempos —-memora el Inca— andaban los soldados tan
belicosos en el Perii, particularmente en los Charcas “y en Potosi y sus términos,
que cada dia habia muchas pendencias singulares, no solamente de soldados
principales y famosos, sino también de mercaderes y otros tratantes, hasta los
que llaman pulperos, nombre impuesto a los mas pobres vendedores, porque en
la tienda de uno dellos hallaron vendiéndose un pulpo".28

Obviamente el motivo de estos enfrentamientos lamayoria de las veces era
por achaques de honra. Y es que se estaba operando la transformacién social de
los conquistadores, ansiosos de gloria y fama. Lejos de las diferencias existentes
en Espaiia, establecidas por la cuna, aqui, en el Nuevo Mundo, todos se
pretendian sefiores y, como tales, protegian su honra, hasta los "pu]peros".29

Mas el episodio ‘que consigna Gutiérrez de Santa Clara es muy distinto a
los que anotan los mencionados cronistas por el modo tan minuciosamente
ceiiido al complicado ceremonial caballeresco con el que narra la controversia
entre Diego de Carvajal y Francisco Marcian Diaiiez. En ese texto se observa
una a una las formas "que las costumbres de la caballeria habian establecido
para los duelos, con suslocuaces preliminares de carteles de desafio y cartas de
batalla, y las bizantinas negociaciones sobre el lugar y las condiciones del
combate..." >’ ’

*  Francisco de Carvajal, el singular maestre de campo de Gonzalo
Pizarro, aparece como el gran conocedor de esos menesteres y es él quien
examina a los combatientes comprobando que no llevaran consigo "armas
secretas y aventajadas"y luego "les parte el sol” para que ninguno de los dos

26 Riquer, Martin de... Ob. cit., pag. 157.

27 Riguer, Martin de... Ob. cit., pag. 142.

28 Inca Garcilso de la Vega... "Historia General del Perii. Segunda Parte de los Comentarios
Reales de los Incas". Puebla (México). Editorial José M. Cajica Jr., 1953. Tomo I,
Libro V1, Cap. XX, ag. 73.

Fernandez, Diego (El Pulentino)... "Historia del Perd". En: Biblioteca de Autores
Espaiioles. Madrid, Ediciones Atlas, 1963. Tomeo I, Segunda parte, Cap. 1V, pag. 292 y
siguientes,

29 "Historia Social y Econémica de Espaiia y América". Dirigida por J. Vicens Vives. La
Sociedad Colonial Americana en los siglos XVI y XVII, por Guillermo Céspedes del
Castillo. Barcelona, Editorial Teide, 1957, pags. 424 y 425.

30 Riquer Martin de... y Vargas Llosa, Mario... "El combate imaginnﬁo". Las cartas de
batalla de Joanot Martorell. Barcelona, Barral Ediciones, 1971, pag. 10.
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contricantes tuviera a su favor un destello que pudiera cegar o incomodar
al otro.

El siguiente paso no deja de ser aleccionador y sin duda Gutiérrez de
Santa Clara buscé exaltar la importancia de las autoridades eclesiasticas, y del
clero en general, bastante mellada porla soldadesca de Gonzalo y principalmen-
te por Francisco de Carvajal. Ante la presencia de los hombres de Dios, los
. asistentes al palenque levantado en un extremo de la plaza mayor; del Cuzeco son
victimas de "gran terror y espanto”, dispersandose en medio de un' sobrecogedor
mutismo. Tal actitud, de haber sido cierta, no concordaria con el talante de
Gonzalo Pizarro ni mucho menos con el de su bronco maestre de campo.

El final de la historia sigue también su curso a usanza caballeresca. Luego
de un puntilloso ceremonial Gonzalo Pizarro reconcilia a los adversarios,
aunque queda flotando, en las filas rebeldes, como motivo de polémica, cual de
los dos milites tenia la razén y si la honra de entrambos quedaba impoluta.

De todo lo mencionado podemos sacar algunas conclusiones: se reafirma
la hipétesis de Marcel Bataillon respecto alas comparsas que Gutiérrez de Santa
Clara —hay que admitirlo— manejé con singular habilidad; el mestizo mexicano
tenia ciertamente un gran conocimiento libresco no sélo de las cosas ocurridas
en el Peru durante la rebelién de Gonzalo Pizarro, sino también sobre temas
caballerescos y de otra indole; por iltimo, los Quinquenarios, a los que dedicé
varios afios de paciente estudio el siempre recordado hispanista francés, deben
consultarse con cautela, pues en ellos mucho de cierto esti constantemente
engarzado con episodios y personajes de ficcion.





