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LOS ANATOMISTAS

DE LA COLONIA
163565 — 1821

(Para la REVISTA HISTORICA }

El periodo colonial de la Medicina Peruana que — imi-
tando, con més voluntad que fortuna, 4 Unénue, Ulloa, Pa.-
trén y otros — he pretendido poner en evidencia ante nues.
tros contemporéneos (1), ha permanecido tan extrafio &
nuestra cultura histérica y tan oculto & las curiosidades ti-
bias de los unos y 4 las timidas investigaciones de los otros,
que no debe extrafiarnos la dolorosa unanimidad con la cual
aceptamos atin hoy, juzgando con igual criterio injusto, las
desautorizadas adjetivaciones de Caviedes y las declaracio-
nes, un tanto apasionadas, de informadores extranjeros, co-
mo Bottoni y Petit.

s indudable que una ignorancia muy grande caracteri-
zaba, en pleno siglo X VIII, al cuerpo médico del virreinato y
ningtn hecho més légico que esa ignorancia si se recuer-
da, antes de calificarla duramente, las condiciones en las
cuales se formaron los médicos y cirujanos peruanos: la fal-
ta de un centro de ensefianza y de maestros preparados pa-
ra realizarla y atin el egoismo de practicos mediocres que,
engreidos por triunfos baratos en la practica civil, contem-
plando en cada discipulo un probable rival, quiz& no carac-

(1) H, Valdizan, La Facultad de Medicina de Lima (1811-1911), Li-
ma, 1914,
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terizaron sus ensefianzas por la lealtad que debe inspirar to- .
da trasmisién de conocimientos.

Pero si es aceptable un semejante estado de cosas, no lo
es el desconoeimiento categdrico de existencia, en esa época,
de précticos dignos de recordacion. Hay, entre estos profe-
sionales, muchos eruditos, muchos que habfan leido cuanto
en aquel entonces se eseribié y publicd de Medicina y que
manifestaban en sus eseritos ¢ en sus conversaciones un pue-
ril empefio de revelar ese conocimiento, no siempre profun-
do, de antores ¢ldsicos y contemporineos; pero hay también
muchos que no rindieron tributo & anhelos desmedidos de no-
toriedad y que bajaron al sepulero envueltos en la atmdsfe-
ra de sincera modestia que envolvid siempre al mélico cons-
ciente de su augusta mision.

Intre lo mucho malo que ofrece al curioso la época. colo-
nial de nuestra Medicina: entre el médico ignorante y torpe
que hace suyos los diagndsticos de las sefioras (2) v aquel
otro que oculta torpeza é ignorancia bajo la méscara gro-
tesca de una sospechosa reserva, se halla el médico serio y es-
crupuloso, en el cual se constata un vivo anbelo de ampliar
sus horizontes profesionales y de ponerse en equilibrio con
su época y con su medio.

s en relacion 4 la época y al medio que debemos juzgar
hombres é instituciones distanciadas de nosotros por. el
tiempo. Y s6lo juzgidndolas con semejante criterio se hace
posible reconocer que no fueron absblutamente justicieros
muchos calificativos que, sin grandes vacilaciones, acepta-
mos’y afn llegamos & hacer nuestros.

Si bien es verdad que la Medicina Peruana debe 4 don
Hipolito Unénue el establecimiento oficial (3) de la ense-
fianza de la Anatomia, no es menos cierto que dicha ense-
fianza — asi fuera en modesta escala — habia sido ya lleva-

(2) — Pablo Petit, Breve tratado de la enfermedad venérea 6 morbo-
gdlico, 1730. ‘

(3 )— Leonidas Avendafio, Discurso en la ceremonia de conmemora-
cién del centenario de Ia Facultad de Medicina, en Crénica Médica. (El doc-
tor Avendafio, nuestro erudito maestro, es autor de una notable contribu-
ci6én al estudio histérico de la Anatomia Nacional).
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da 4 cabo por un cierto nfimero de précticos cuya memoria
ha envuelto el velo implacable del olvido.

Habrfamos de conformarnoscon las encantadoras rimas
de Caviedes (4) relativas 41a ‘“ Anatomia de San Andrés
y al “ parecer ”’ que ésta diera acerca de los mas groseros
errores de diagndstico y de los consignientes de terapéutica
de los médicos de la época, como pruebas de la frecuencia
con la cual se realizaban autopsias en la segunda mitad del
siglo XVII, si no estuvieran & demostrarlo documentos que,
sison menospreciables para la literatura nacional, tienen,
para la historia, mayor importancia que la erftica, 4 veces
injusta y siempre despiadada del poeta. \

El afio 1693 estallé en Lima una epidemiade sarampions
cuarta de las epidemias limefias de sarampion en aquel si-
glg, y el proto-médico doctor Francisco Bermejo y Roldan
escribié un ¢ Discurso ”” que hemos comentado (5) en otra
oportunidad y que era, por cierto, mucho més completo que
los publicados respecto al sarampién por don Melchor de
Amusco (1618) y por D. Francisco Vargas Machuca (1693).

~ En el dircurso de Bermejo se cita hasta seis autopsias
practicadas por diversos cirujanos y en diversos hospitales:
dos deellas en San Andrés, por el licenciado Pedro de Cas-
tro: una en el ** Noviciado ” de la Compadfifa de Jests, por el
mismo: una en ¢hospital de Santa Ana por el cirujano Pe-
dro Utrilla y unddn dowicilio particular, por el licenciado
Juan Antonio Medrano. :

Era época muy aunterior & la solemne inauguracion del
Real anfiteatro Anatémico de San Andrés y ya se habian lle-
vado 4 cabo las citadas y otras autopsias—‘“anatomias”,
como eran generalimente llamadas — y vale la pena de cousi-
derar, en las noticias que de estas necroscopias han llegado
4 nosotros, no la precocidad de interpretacion de los tras-
tornos somdticos, que no era de exigirse en las agonias del

(4) Juan de Caviedes, Diente del parnaso,en Documentos Literarios
del Pert, de Odriozola. .

(5) H. Valdizdn, Una epidemia de sarampién (1693), en Médicos
de la Colonia en Gaceta de los Hospitales.
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siglo XVII, sino el espiritu de investigacién v el empefio de
aprovechar los datos de ésta en el servicic de la Clinica. '

Los practicos que llevaron & cabo dichas autopsias y de
cuyas observaciones hemos podido recoger informes, partici-
pan todos de un comfn empeiio de buscar en‘el cadéver la
explicacién de los fen6menos observados en vida del enfermo. .
Como en los primeros tiempos de la Anatomia patolégica
ellos no llevan 4 la sala de autopsias otro material de obser-
vacién que sus 6rganos sensoriales. Y recogen prolijamente
las anormalidades de forma y de color y de consistencia de
los 6rganos. Buena prueba de esta calidad de observacion
es el rifién que “ estaba hinchado, engangrenado, con pintas
y marnchas negras y muy friable ”’ que hallamos en Bermejo
y Roldén, en su ya citado discurso.

En la terminologia anatomo-patolégica de nuestros mé-
dicos de la colonia, apenas si la inflamacién constituye un
término uniforme, al cual acuden todos y del eual abusan
muchos: sin que sea posible acusarles de un abuso que halla
explicacién satistactoria en el deforme concepto que se tenfa
del proceso inflamatorio. Por lo demas, esta inflamacion
visceral eonstituye para los citados necroscopistas el més
general, el més frecuente de los hallazgos y, porrazén de esta
misma frecuencia, es aprovechado para explicar muchos he
chos, afin los complejos de las enfermedades infecciosas.

En la designacién de cualidades de los 6rganos hay esa
simplicidad, ese acercamiento & objetos conocidos, en las
comparaciones, que caracterizan el pasado de la Anatomfa-
Asi, por ejemplo, es frecuente hallazgo de autopsia el higado
“ mayor que de vaca ", el corazén ‘‘ como un puilo 7, el ri-
fibn “ menor de una nararja ’ y el fitero “ como cabeza de
nifio *, algunos de cuyos términos de comparacién viven vi-
da de leyenda en nuestros modernos tratados de Anatomia.

Hay en esa terminologia una palabra un tanto vaga.
Queremos referirnos & los érganos “perdidos . Esta desig-
nacion podria significar una atrofia intensa 6 un proceso
morboso que hubiera hecho al 6rgano invélido para bien de-
sempeiiar sus funciones. . El hecho de haber sido constatada
esta ¢ pérdida 7’ en las fiebres eruptivas quizd nos autorice &
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pensar que noera 4 la atrofia 4 la caal hacia referencia: pues
precisa considerar que dicha atrofia deberia haber sido enor-
'me para que nuestros necrocospistas -consideraran al érga-
no atréfico como perdido, como extinguido.

El afio 1694, don José de Rivilla Bonet y Puevo, realiza-
ba la autopsia ‘de un monstruo bicipite nacido en Tima en
ese ano. ‘

Era en 1a6poca, y lo fué atin en ¢l siglo siguiente, de muy
buen gusto la interpretacién mas 6 menos antojadiza, de los
fenémenos cuya génesis no se explica facilmente. Fué asi
como se enriquecid la literatura de la teratologia colonial.
A un deseo inmoderado de novedad, de originalidad, son de
referirse: el estudio relativo al monstruo bicipite citado (6),
las “conjeturas sobre la nifia de Cotabambas™ (7) y un muy
curioso estudio, cuyo s6lo titulo indica su ninguna finalidad
préctica y en el cual se examina la posibilidad de ** que una
mujer se pueda convertir en hombre > (8).

Respecto al estudio del monstruo bicipite, atin se discute
la paternidad de ese curioso trabajo. Yo me inclino 4 creer
que el autor del estudio fué D. Pedro de Peralta Barnuevo y
que Revilla no hizo otra labor que la de la autopsia.

El afio 1711, siendo virrey del Pert el ilustrisimo obispo
de Quito D. Diego Ladrén de Guevara, habia sido creada la
Céatedra de Anatomia en la Real Universidad de San Marcos
de Lima. Para la subsistencia de la nueva Catedra se sefia-
laron, segiln el decreto de creacion, 412 pesos del fondo de
multas y condenaciones del Real Tribunal del Protomedici-
to. En 1752 fué confirmada la creacién de la cidtedra y en
1790 se elevé la dotacién de la misma & 500 pesos, para lle-
gar 4 los cuales deberfan tomarse los 30 pesos en que fueron
grabadas las contentas de los grados mayores universi-
tarios. ‘

(6) -Desvios de Ia naturaleza 6 tratado del origen de los monstrios,
en Crénica;Médica.

(7) Su autor, D. Francisco de Rebollar.

(8) 3 Su autor, D, Joseph, Pastor de Larrinaga.
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Hay, entre las clausulas de fundacién de la nueva Céate-
dra, una particularmente interesante que sefialaba al cate-
dratico la obligacién de constituirse “una vez 4 la sema-
na et el Hospital de San Andrés & hacer demostraciones de
Anatomia en uno de los cuerpos que alli murieran ”.

Don Joseph de Fontidueiias, nombrado para el desempe-
fio de la Catedra, no llegd & hacerse cargo de ella y el dicho
nombramiento fué anulado por Fr. Diego Morcillo, que hizo
merced de la Catedra & D. Pedro Lépez de los Godos, “‘en el
hecho el primer catedratico de Anatomia de esta Univer-
sidad”. (9) .

Si el primer catedratico de Anatomia en la Universidad
de Lima cumpli6é 6 no con aquella clausula que le obligaba 4 -
hacer algunas demostraciones anatémicas en el hospital de
San Andrés, no lo sabemos. Sin embargo, no es aventura-
do pensar que, en armonia con el criterio dominante en la
época, se limitara el nuevo profesor 4 dictar un curso excln-
sivamente teérico. En apoyo de esta suposicién milita el
heeho de no hallarse citado el profesor Godos por ninguno
de sus contemporéneos y el de no hallarse alusién alguna,
lisonjera 6 ingrata, &4 sus ‘ demostraciones ’ de Anatomia.

La clausula citada, verdadero origen de la ensefianza
oficial de la anatomia préctica, no lleg6 & realizarse. Y ape-
nas si entre los examenes de Anatomia y Fisiologia que en
la época tuvieron lugar en la Universidad se revela un me-
diocre conocimiento de la Osteologia.

El cirujane francés D. Pablo Petit, de las Universidades
de Paris y Madrid, “cirujanomayor de artilleriay de los hos-
pitales de los ejércitos de S. M. ”, publicé en Lima, en 1723,
una ‘ Epistola oficiosa sobre la esencia y curacién del can-
cer, que vulgarmente llaman zaratdn ”’; y dedic6 este estu-
dio al médico italiano D. Federico Bottoni. Este, 4 su vez,
publicé un estudio ‘ Evidencia de la circulacién de la san-
gre” en cuyas lineas pagé la dedicatoria llamando 4 Petit
¢ expertisimo cirujano y anatémico .

(9) David Matto, La ensefianza Médica en el Pert.
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Nada nuevo habia en el estudio de Petit é idéntica au-
sencia de originalidad se anota en su otro estudio * Breve
tratado de la enfermedad venérea 6 morbo-gélico, en que se
explicau sus verdaderas causas y su perfecta curacién segin
los verdaderos principios de la Medicina y Cirujia modernas,
calificados con la demostracién de los experimentos .

Elmalogrado doctor Patrén (10) aprecia, con justicia,
los méritos de Petit como historiador que nos dé cuenta de
la lamentable condicién que atravezaba la Medicina perua-
na de aquella época. Llama la atenci6n que si Petit fué, en
verdad, * expertisimo cirujano y anatémico ’’, como lo juz-
26 Bottoni, no lo citen en ocasién alguna, como & tal nota-
bilidad, D. Cosme Bueno, D. Gabriel Moreno 6 Unénue, el 1l-
timo de los cuales hace, en cambio, una tan cariiosa como
encomidstica cita de D. Martin Delgar, llegado al Perd en
1744 y 4 quien califica como el verdadero introductor de la
cirujfa en. el pais.

Tanto Petit como Bottoni se revelan buenos conocedo-
res de la anatomia de la época: pero no hay en sus conoci-
mientosnada revelador de una excepcionalculvura cientifica.

El afio 1760 desempefiaba la C4tedra de Anatomia en la
Real Universidad de San Marcos eldoctor Juan José de Villa-
rreal, médico de los hospitales de San Bartolomé y del Espi-
ritu Santo. No nos quedan pruebas de su competencia como
maestro de Anatomia. Apenas si sabemos de él que el aio
citado publicé un folleto, més inspirado por el amor propio
que por propdsito cientifico alguno, el cual lleva por titulo
“ Satisfaccion 4 una calumnia inmaginaria y defensa de una
verdadera calumnia ", en cuyas paginas demuestra los bene-
ficios de lasangria en el “‘dolor'de costado ascendente”. (11)

Creyendo cumplir un acto de justicia hemos veclamado,
en otra oportunidad (12), en favor del doctor Francisco Ma-

(10) Pablo Patrén, La Medicina en el Pertt por los afios de 1730,
segiin el doctor Petit, en Crénica Médica.

(11) H. Valdizan, Noticia sobre el ejercicio de la Medicina .en el Pe-
rii durante el coloniaje (primera parte de La Facultad de Medicina de
Lima).

(12) H. Valdizan, Ob. cit.
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tute, el titulo de precursor de UnAnue en la ensefianza practi-
ca de Ja Anatomfa y hemos tenido la fortuna de ver acepta-
da nuestra opinién al respeeto (13). '
El doctor IFraneisco Matute, el “ gran Matute de sus

contemporéaneos, era médico del hospitat deSan Bartolomé,

_y era tan respetado de sus colegas que su palabra en las con-

. sultas era considerada como inobjetable. Médico prestigio-
so, el erédito de que gozaba ante el piiblico hmen() hubo de
granjearle un gran ntimero de discipulos.

En aquel entonces nuestros médicos, antes de llegar al
Real Tribunal del Protomedicato en demanda del diploma
profesional, s6lo habian recibido unas pocas leceiones tedri-
cas y no habfan tenido otra escuela que la admirable del
hospital, ni otros maestros que aquellos praeticos que pasa-
banr la vida & la cabecera de sus enfermos. Lstos practicos
eran verdaderos nucleos de ensefianza en torno & los cuales
se agrupaban los jovenes estudiantes. Matute fué uno de
esos maestros, y fué & su lado que se educaron muchos mé-
dicos, algunos de ellos bastante distinguidos por su compe-
tencia profesional.

No satisfecho con la ensefianza de la Clinica, convencido
de la importancia de los estudios préacticos de Anatomia,
dict6 en el Hospital de San Bartolomé, por los afios de 1770,
una serie de lecciones de Anatomia, en el cadiver.

Y este mismo maestro, médico afamado, factor indispen-
sable en las consultas, ofrecia 4 sus alumnos, en su domicilio
particular, provechosas conferencias de indole clinica.

Entre los discipulos de Matute ninguno més conocido
que D. Joseph Pastor de Larrinaga, cirujano y poeta, que
ha llenado muchas paginas del ** Mercurio Peruano”. Es un
poeta malo, en concepto de quienes pueden juzgar al poeta.
Para nosotros es un cirujano audaz, un cirujano 4 quien no
amedrentaron ni atin los riesgos de la cirujiaabdominal, que
en aquella época tenia siempre, como primer acto operato-
rio (?) la administracién de los auxilios espirituales.

(13) Leonidas Avendafio, Discurso citado.
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Pudiera ser que este Larrinaga que historié en verso la
época incaica de nuestra historia fuera tan mal cirujano co-
mo mal poeta. Pero hay en su audacia quirtirgica una tran-
quilidad de concepcitn de sus intervenciones operatorias, que
no se concilia con una ignorancia y & la cual parece no ha-
ber sido ajeno ua mediauno estudio préactico de la Anatomia
humana.

El doctor Unénue, 4 quien citamos siempre que quere-
mos dejar 4 una palabra -autorizada el trabajo de determi-
nar con brillo las lamentables condiciones de la Medicina co-
lonial, en su tantas veces citado discurso de inauguracidn
del Real Anfiteatro Anatdmico de San Andrés (14), que seréd
leido siempre con interés y deleite, parece excluir a los médi-
cos v cirujanos limefios de los coneeptos que le merecen los
précticos peruanos de la época. Dos parrafos de ese discur-
so pneden ser interpretados como enunciado de esa ex-
clusion:

“ La ignorancia de la Anatomfa, que al frente del terri-
ble ejército de las enfermedades ha arruinado nuestros pue-
blos, asolado nuestros campos,derrummbado nuestras minas,
consumiendo las.manos benefactoras que fomentaban su es.
plendor, feracidad y riquezas .

“ Degraciado Perd | ésta ha sido tu suerte. Abismado en
una mortal ignorancia de la Anatomia faltaron en las pro-
vincias médicos inteligentes, las enfermedades internas me-
noscabaron una parte de sus moradores...

(Entre esas provincias en las cuales faltaron médicos in-
teligentes estd comprendida la capital del virreinato? Yo
creo francamente, que no; pues Unénue no habria dejado, en
caso de hacer extensiva esa ignorancia 4 Lima, de hacer ex-
cepcién honrosa de D. Juan de Avendafio, de D. Joseph del
Castillo, de D. Cosme Bueno, de D. Juan de Aguirre, & quien
sucedi6 Undnue en el Protomedicato y, sobre todo, de D.
Gabriel Moreno, bajo cuya sabia direccién se inici6 el ilustre
ariqueio en el estudio de las ciencias médicas.

(14) Hipélito Unénue, Discurso citado, en Documentos Literarios
del Peru, de Odriozola.
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Decretada en 1753 la ereccion del Real Anfiteatro de San
Andrés, ella no fué una realidad hasta el afio 1792.

Todo parece indicar que en los primeros afios de existen-
cia del Real Anfiteatro la labor préctica no fué muy intensa
y quealternaron las autopsias de hombres y las de animales.
Hemos dado & conocer (15) la curiosisima relaeién de los
gastos del Aufiteatro desde el 17 de abril hasta el primero
de diciembre de 1309 y en esa relacién constan las siguientes
partidas: :

Pesos Reales
“Mas. en la disecei6n de un perro.................. — 6
“Mas. en la diseccién de un carnero...... ........ 3 —

En mi concepto, el hecho de estas autopsias de animales
no sélo era inspirado en un deseo de ensefianza de la Anato-
mia comparada. Quizé las dificultades para conseguir ca-
déveres no fueron extrafas & este empleo de animales en la
ensefianza de la Anatomia. Y nada de particular que esta
falta de caddveres, completamente ajena 4 una lisonjera dis-
minucién de mortandad, tuviera lugar en la primera mitad
del siglo XIX sienla segunda, en 1863, se hacia necesaria
una nota del Decano de la Facultad de Medlcma la. Socie-
dad de Beneficencia para conseguir un cadaver destinado 4
la preparacion anatémica de una pelvis,

Al establecerse el Real Colegio de Medicina y Cirujia de
San Fernando, desempeniaba la Catedra de Anatomia el fun-
dador y primer Director del Colegio doctor Hipdlito Uné-
nue. El doctor José Pezet era el sustituto de la Catedra y el
alumno D. Norberto de Vega era el Disector Anatémico.

Las mafianas de los dias martes y viernes eran las dedi-
cadas 4 la diséccién y parece que los mismos cadAveres eran
aprovechados con el objeto de ilustrar las conferencias clini-
cas que organizara Undnue ali Inangarar el Real Anfiteatro
de San Audres

El afo 1809 sblo tuvieron lugar nueve disecciones, siete
“ humanas ", una de un perro y una de un carnero. El gas-

(15) H. Valdizan, EI Real Colegio de Medicina y Cirujia de San Fer-
nando (segunda parte de La Facultad de Medicina de Lima).
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to del afio fué de 42 pesos y 6 reales, suma modestisima, si
%e¢ la compara, sobre todo, con el actual presupuesto del An-
fiteatro de la Facultad de Medicina. s de advertir que fué
mucho més costosa la diseccién del carnero que las de los ca-
déveres humanos, pues la primera costd 3 pesos vy el gasto
en las tltimas oscilé entre un peso 4 reales y un peso 6
reales. i

. En qué se invertian ese peso y esos reales? El Disector
Anatdmico D. Norbervo de Vega, que firma la citada relacion
de gastos, nos lo dice bien claramente: s

| Pesos. Reales

“Mas, para el almuerzo. nieve, azufre, carbén,
etc.; en la primera diseceion....... ... ... .. 1 6

No dice el documento si el almuerzo era para el Disector
O para quienes le ayudaban en sus trabajos. De todos mo-
dos, el hecho de este almuerzo en taninadecuadolocal, parece
revelar que la preparacién anatémica de los cadéveres era
bastante més penosa que lo es en la actualidad.

No necesitamos decirle al lector nada respecto al primer
catedriatico de Anatomia del Real Colegio de Medicina y Ci-
rujia de San Fernando. ILa personalidad de Unanue es mu-
‘cho mas conocida que la obra admirable que realizara como -
educador, como médico y como periodista. Muchas biogra-
fias han sido escritas de €, siendo muy conocidas las del se-
fior Mackenna (16) v del doctor Ulloa (17), 4 las cuales nada
hay que agregar.

Pero en esta ocasién podemos manifestar que Unédnue,
maestro de Anatomia, concedid 4 esta ciencia toda la impor-
tancia que ella tiene como factor elemental de la cultura
médica.

En el cuadro sinéptico de la ensehanza del Real Colegio
de San Fernando, programa tan vasto que la Junta de Ca-
diz calificé con justicia como més propio de una Universidad
que de un Colegio, Undnue consigné un curso de Zoonomia
comprendiendo nociones de Biologia, indispensables como in-

(16) En Documentos Literarios del Pert, de Odriozola.

(17) En Monitor Médico.
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troduccién al estudio de la Anatomia propiamente dicha, co-
mo formando parte de la Medicina Préctica Operatoria.
Ademés, anticipdndose & conquistas pedagdgicas modernas,
dej6 consignada, en dicho programa, la conveniencia de la
ensefianza de un curso de Anatomia obstétrica como intro-
duceion al estudio dela obstetricia, cuyo ejercicio dejaba
tanto que desear (18). '

Como se sabe, el ensuefio de Unénue no llegé 4 realizarse.
El Colegio de San Fernando no pudo, 4 pesar de los esfuer-
zos del fundador, adquirir en los primeros afios el esplendor
y la amplitud de acciéneducativa con las cualessofiara Uné-
nue. El curso de Zoonomia no Hgig(’) & dictarse y quedaron
en proyecto los cursos de Obstetricia.

De los conocimientos anatémicos de Unénue, de aquel su
dominio absoluto de los conocimientos anatémicos de la
época, nos quedan numerosas pruebasen las observaciones
clinicas en que abunda su obra més notable (19) y varias
otras que afin hoy se leen con legitimo deleite en los periddi-
cos limenos de los Gltimos afos del siglo XVIII y primeros
del siguiente. Buena prueba de que esta erudicion de Uné-
nue no fué refiida con el espiritu de observacion cientifica, la
eonstituyen sus estudios, un tanto breves pero interesantisi- -
mos, respecto 4 la ‘‘ disenteria y el vicho ’’, que merecen ser
mejor conocidos de aquello que lo son en verdad.

Reunia Unédnue & un vasto conocimiento de la Anato-
mia una excepcional facilidad de diceién que hizo de él, se-
guramente, un maestro fascinador. Son admirables las muy
bellas palabras en las cuales explica el proceso de gestacion.
Serfa estéril buscar en ese discurso novedad cientifica algu- .
na. La novedad que hay en él es absolutamente pedagdgica.
Hay en esas palabras esa asimilabilidad, esa facilidad de
comprension que Jos alumnos buscan tan empefiosamente en
gsusmaestros y que agradecen con tansincera gratitud. Y co-

(18) H. Valdizén, La obstetricia en los albores de Ia Repiiblica en
Médicos de la Colonia, en Gaceta de los Hospitales.

(19) Hipd6lito UnAnue, El clima de Lima,en Documentos Literarios
del Pert, de Odriozola.
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mo esas palabras podrfamos citar muchas; pues Unanue tu-
vo el raro talento de conciliar en sus discursos la elegancia
irreprochable de la forma, la gucesion 16gica de los conceptos
y la més acabada claridad del conjunto.

El doctor José Pezet, sustituto de la cAtedra de anato-
mia, fué encargado de la ensefianza de la Anatomia en el
Real Colegio de San Fernando, en diversas ocasiones; entre
otras durante el viaje del doctor Unanue & Europa y cuando
el sabio maestro, llamado & las ingratas labores de la vida
politica del pais, no pudo dedicar al Colegio, su obra acaba-
da y predilecta, todas las valiosas energias y paternales asi.
duidades que le habia ofreffiado.

De la cultura cientifica del doctor Pezet tenemos pruebas
en su elegante tesis pava el bachillerato y en la adecuada di-
reccion que supo imprimir & los exdmenes piblicos de Ana-
tomia y Fisiologfa que, bajo su ‘direcci6n, rindieron, en di-
versas ocasiones, los alumnos del Colegio de San Fernando,
Ya hemos dicho (20) de c6mo una inmerecida desgracia
amargd los dltimos dias de este distinguido profesional.

El Real Anfiteatro de San Andrés era sostenido por la
ciudad de Lima, de cuyas rentas comunales percibia la suma
de 900 pesos anuales. Al establecerse el Colegio de San Fer-
nando se consigné en el presupuesto del mismo, la sama de
800 pesos para el Catedratico y la de 600 para el Disector
Anatémico. Degraciadamente estas sumas no fueron paga-
das en su totalidad y los primeros disectores apenas si reci-
bieron una pensién mensual de 25 pesos.

El cargo de Disector Anatémico, generalmente desempe-
niado por un alumno, era otorgado por concurso; pero el Co-
legio dispensaba de él 4 candidatos de mérito reconocido.

El primer Disector Anat6émico del Real Colegio de San
Fernando fué D. Norberto de Vega, que desempefi6 el cargo
hasta 1812,en que obtuvo del Real Tribunal del Proto-medi-
cato, en 1814, el tivulo de cirujano latino. Vega habia reem-
plazado &4 D. Gabino Chacaltana.

(20) — H. Valdizén, La Facultad de Medicina de Lima.
25
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Para reemplazar & Vega fué nombrado en 1812, D. Agus:
tin Arenas, quien desempeno sl cargo hasta el aflo 1817, en
el cual se hizo cargo de la ensefianza de la Clinica Externa.

Reemplazo al doctor Arenas el Br. Juan Zevallos, que
conserva el cargo hasta el 19 de agosto de 1819.

En 1820, el cargo de Disector fué desempeniado mTelma-
mente por varios alumnos. Y fué el 15 de julio de 1821 que
el Real Colegio de Medicina y Cirujia de San Fernando now-
bré su dltimo Disector Anatémico en la persona de D.
Eduardo Pelegrin, cirujano que habia llegado al Pert como
fisico de la goleta francesa * Galathea”. El cirujano Pelegrin,
de quien se dice que habia desempefiado el cargo en Paris, no
fué exigente para con la administracién del Real Colegio y
acepté de buen grado la pensién mensual de 25 pesos que le
fué asignada. La fecha del nombramiento de Pelegrin hace
de él el dltimo Disector Anatomico del Real Colegio de San
Fernando y el primero del Colegio de la Independencia.

Todo parece indicar que en los Gltimos afios de la colo-
nia atn no habfa dado todos sus frutos la obra admirable
de Unanue. Todavia se encuentra en los anales de la practi-
ca civil documentos que permiten afirmar que no se habia
derrumbado el imperio de la medicina tedrica y que atn era
posible 4 nuestros practicos emitir conceptos profesionales
reveladores de un respeto poco acentuado & esa anatomia
practica de Matute y de Unanue.

En noviembre de 1814, el entonces Proto-médico, doctor
MiguelTafur, emitia un informe dirimente cuyos términos, de
la simpética austeridad que caracweriza la pluma del compea.
fiero de Unanue—nos dicen de eémo dos peritos cirujanos ha-
bian informado respecto 4 las heridas que presentaba un ca-
ddver. Uno de los peritos afirmaba que las heridas fueron
“mortales” y el otro afirmaba que no lo fueron. Uno y otro
recargaban sus informes de una tan initil como desagrada-
ble erudicién. Tafur, en un informe de pocas lineas, declara-
ba la imposibilidad de afirmar 6 negar la calidad de las heri-
das, sin haber llevado & cabo la necroscopia, Gnica que ha
bria permitido seguir concienzudamente el curso de las heri
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das y apreciar las lesiones que el arma hubiera determinado
A su.paso.

En septiembre de 1817un cirujano, muy apreciado de}
piblico limefio de la época, emitia un informe andlogo al an-
terior, en el cual declaraba de una herida que  fué de necesi-
dad mortal porque atravesé la cavidad del pecho y fué rova
la arteria magna 6 aorta 7. El informante, que no se habia
tomado la molestia de practicar la autopsia, no tomaba en
consideracion el hecho, que le recordaba severamente el Real
Tribunal del Proto-medicato, de que el herido, & pesar de la
lesién de la aorta, habia vivido todo ¢l tiempo necesario pa-
ra recibir Jos primeros auxilios del médico y atn los auxilios
espirituales.

El mismo cirujano, en enero de 1819, fué llamado en
compaifia de un colega, 4 practicar el reconocimiento de las
heridus “de que murié” el infeliz D. José Nogueras. El infor-
me fué emitido sin previa autopsia y revela un tan superfi-
cial examen del cadaver que los informantes nohabian obser,
vado una herida en el dorso. En esta ocasién el Real Tribu-
nal del Proto-medicato, en cuyo seno produjo penosa impre-
si6n la deficiencia del citado informe, llamé & los cirujanos
que Jo habian presentado ‘ para advertirles la exactitud y
escrupulosidad con que se deben hacer los reconocimientos”
Y esta advertencia fué hecha extensiva & todos y &4 cada uno
de los cirujanos que ejercian la profesion en Lima.

Hermilio Valdizan.





